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GEMEENTE MIDDEN-DRENTHE 

Aan het college van b&w van Midden-Drenthe. 

Betreft: ontwerpbesluiten Kampsweg 27 , Wijster. 

Geacht college, 

Bij deze maak ik bezwaar tegen uw voornemen vergunning te verlenen aan HLB voor de 
verbouw/nieuwbouw, uitbreiding van kassen en een landbouwschuur. Het gaat om het perceel 
Kampsweg 27. 

Uit de door u ter inzage aangeboden stukken blijkt op geen enkele manier dat er rekening is 
gehouden met de belangen van ondergetekende als zijnde bewoner van het perceel Kampsweg 25. 
Dit bevreemdt me, omdat ik vanaf de start van HLB in 2000 tot 2003 met HLB en de gemeente 
overlegd en gecorrespondeerd heb over het voorkomen van lichthinder en geluidsoverlast. Er zijn mij 
destijds toezeggingen gedaan door zowel HLB als de gemeente (op schrift) dat de hinder voorkomen 
zou worden en dat er zou worden toegezien op handhaving van die afspraken. Anno 2014 kijk ik in de 
winterperiode nog steeds in het licht van de kassen en van de werkruimte aan de NO-zijde en de 
buitenverlichting bij de entree . Ik heb in 2003 al gemeld dat de genomen maatregelen bij de kassen 
geen soelaas zouden bieden en een suggestie gedaan voor een oplossing, maar daar is bij mijn weten 
niets mee gedaan. Last van geluidshinder ( koelcompressoren) heb ik overigens niet. 

Ik had me inmiddels al jaren neergelegd bij de boven beschreven situatie, ware het niet dat er bij 
het plan dat nu voor ligt, een reële kans bestaat op verdere toename van lichthinder. Wellicht 
verdient het onderwerp geluidshinder ook opnieuw aandacht. Ik vind het een omissie, zeker gezien 
onze afspraken in het verleden, dat daaraan geen aandacht wordt besteed in de plannen. 

Het enige wat er in de begeleidende stukken op uw website te vinden is dat deze materie raakt, is 
een voornemen de bestaande beplanting en bebossing te handhaven (biz. 10), als mede een zin over 
landschappelijk inpassing (bIz. 13) met een volstrekt misleidende foto als het om lichthinder gaat 
(fig.8), maar daar is - neem ik aan - gewoon niet aan gedacht. Als u deze foto met hetzelfde 
camerastandpunt neemt in de donkere periode van het jaar als het blad van de bomen is, dan ziet u 
de lampen van de kassen. Als aan deze kant een toegangsweg en een kantoorgebouw (5.5 tot 8.9 m 
hoog) gerealiseerd worden, dan ga ik naar ik vrees geconfronteerd worden met lichthinder van 
straatverlichtingen nachtverlichting bijvoorbeeld. 

Wat me het meest zorgen baart is uw voornemen vergunning te verlenen, terwijl er op biz. l l staat 
dat het mogelijk is dat de plannen op een andere manier worden uitgevoerd. Het kan zelfs zo 
uitpakken dat ik het licht van de nieuwe kassen ook ga zien, als mede de verlichting van de nieuwe 
toegangsweg en die van het nieuwe kantoorgebouw (eventueel aan de voorzijde). Ik vind niet dat u 
een vergunning kunt verlenen terwijl u weet dat het plan dat ten grondslag ligt aan de mogelijke 
vergunning de volmacht bevat het geheel essentieel anders uit te voeren: dit is een carte blanche 
voor HLB. Ik vind dat de ter inzage gelegde stukken behoren te gaan over een eenduidig plan en dat 
in dit plan een paragraaf opgenomen moet worden over licht- (en eventuele geluids-) hinder. 



Mijn vragen zijn van dezelfde aard als die in 2000-2003: ga ik nieuwe compressoren horen, ga ik 
kijken in de verlichting van de bestaande, alsmede de nieuwe kassen, ga ik aankijken tegen 
nachtverlichting van de kantoorruimtes en tegen straatverlichting van de nieuwe route over het 
terrein en van de parkeerplaatsen? Tegen uw voornemen vergunning te verlenen op basis van de 
voorgelegde, ontoereikende , informatie, teken ik bij deze dus bezwaar aan. 

Hoogachtend, 

Kampsweg 25, 

9418PD, Wijster. 
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