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1. QUICK-SCAN FLORA- & FAUNAWET  
 
 
 

1.1 Aanwezigheid beschermde soor-
ten beoordeeld 

In verband met het voornemen tot het herinrich-
ten van het plangebied, een kavel met woonbe-
stemming aan de Makkum 7 te Beilen, heeft 
Dolstra Ecologisch Advies, in opdracht van Ju-
ridisch Advies Zuidema, een quick-scan in het 
kader van de Flora- en faunawet uitgevoerd. Op 
27 april 2013 heeft een veldbezoek plaatsge-
vonden op de projectlocatie, welke is uitge-
voerd door dhr. T. Dolstra (ecologisch advi-
seur).  
Doel van dit veldbezoek was om een beeld te 
krijgen van de aanwezige habitats en de daar 
voorkomende beschermde dier- en planten-
soorten. Op basis van de resultaten van dit 
veldbezoek en de gegevens uit o.a. recente 
verspreidingsatlassen, worden uitspraken ge-
daan over de (mogelijke) effecten van de voor-
genomen plannen op beschermde soorten en 
de eventueel noodzakelijk te nemen vervolg-
stappen.  
Naast het veldbezoek ten behoeve van de 
quick-scan heeft er een aanvullend veldbezoek 
plaatsgevonden op 27 juni 2013. Doel van dit 
veldbezoek was het verkrijgen van nadere in-
formatie over het mogelijk gebruik van het 
plangebied door de strikt beschermde huismus 
en gebouwbewonende vleermuizen. 
 
De ligging van het plangebied is weergegeven 
in figuur 1 en bijlage 2. 
 
 
1.2 Onderzoeksafbakening 

Dit onderzoek betreft een verkennend onder-
zoek of quick-scan. Dit betekent dat er in deze 
quick-scan geen soortgerichte inventarisatie is 
uitgevoerd naar beschermde waarden als aan-
vulling op de quick-scan. Het onderzoek geeft 
dus geen (volledig) inzicht in de aanwezige flo-
ra en fauna. Wel geeft het onderzoek een in-
druk van de ecologische waarden en mogelijk 
aanwezige soorten in het gebied. Dit rapport 
leent zich dus niet voor een eventueel noodza-
kelijke ontheffingsaanvraag. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Figuur 1. Ligging van het plangebied (roze omlijnt) 
aan de Makkum ten zuiden van de woonkern Bei-
len. (Bron: Google Maps). 
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2. NATUURWETGEVING 
 
 
 
De natuurwet- en regelgeving kent twee spo-
ren, namelijk een gebiedsgericht (Natuurbe-
schermingswet 1998) en een soortgericht spoor 
(Flora- en faunawet). Met de Flora- en faunawet 
en de Natuurbeschermingswet 1998 zijn de 
Europese Vogel- en Habitatrichtlijn in de natio-
nale wetgeving geïmplementeerd. 
 
 
2.1 Flora- en faunawet beschermd 

flora en fauna 

De Flora- en faunawet richt zich op de be-
scherming van soorten. De Flora- en faunawet 
gaat uit van het 'nee, tenzij'-principe. Bepaalde 
handelingen, waaronder ruimtelijke ingrepen, 
waarbij beschermde soorten in het geding zijn, 
zijn slechts bij uitzondering en onder voorwaar-
den mogelijk. Centraal hierbij staat de zorg-
plicht. De zorgplicht houdt in dat iedereen ‘vol-
doende zorg’ in acht moet nemen voor alle in 
het wild voorkomende planten en dieren en hun 
leefomgeving. 
Onder bepaalde voorwaarden is een algemene 
vrijstelling geregeld van de ontheffingsplicht 
van de Flora- en faunawet. Welke voorwaarden 
verbonden zijn aan de vrijstelling hangt af het 
de dier- of plantensoorten die voorkomen in het 
plangebied. Hiertoe worden verschillende be-
schermingsregimes onderscheiden. 
- Soorten van tabel 1 – algemene soorten – 

lichtste beschermingsregime  
- Soorten van tabel 2 – overige soorten – 

middelste beschermingsregime 
- Soorten van tabel 3 – genoemd in bijlage IV 

van de Habitatrichtlijn en in bijlage 1 van de 
AMvB – zwaarste beschermingsregime 

 
Vogels nemen in de Flora- en faunawet een 
bijzondere positie in. Vogels worden tijdens het 
broedseizoen beschermd door de Flora- en 
faunawet. Voor het aantasten van broedende 
vogels geldt een zware toets vergelijkbaar met 
tabel 3-soorten. Daarnaast zijn voortplantings-  
of vaste rust- of verblijfplaatsen van een aantal 
vogelsoorten jaarrond beschermd (mits niet 
definitief verlaten). Het betreft nesten van 
boomvalk, buizerd, gierzwaluw, grote gele 
kwikstaart, huismus, havik, kerkuil, oehoe, ooi-

evaar, ransuil, roek, slechtvalk, sperwer, 
steenuil, wespendief en zwarte wouw.  
 
Voor tabel 1-soorten geldt voor ruimtelijke ont-
wikkeling een vrijstelling van de ontheffings-
plicht en daarom is geen ontheffing nodig. 
Deze soorten zijn in dit onderzoek buiten be-
schouwing gelaten. Zie bijlage 1 voor een uit-
gebreide beschrijving en toelichting op de Flo-
ra- en faunawet.  
De Flora- en faunawet is overal en altijd van 
toepassing bij ontwikkelingen. In hoofdstuk 4 
wordt verder ingegaan op de aanwezigheid 
van beschermde soorten. 
 
2.2 Natura 2000-gebieden, Natuur-

beschermingswet 1998 

Natura 2000 is een samenhangend netwerk 
van natuurgebieden in Europa. Natura 2000 
bestaat uit gebieden die zijn aangewezen in 
het kader van de Europese Vogelrichtlijn 
(79/409/EEG) en gebieden die zijn aangemeld 
op grond van de Europese Habitatrichtlijn 
(92/43/EEG). Deze gebieden worden in Ne-
derland op grond van de Natuurbescher-
mingswet 1998 beschermd.  
 
Er is geen sprake van beschermde gebieden 
in het kader van de Natuurbeschermingswet 
ter plaatse van het plangebied. Ook is er geen 
sprake van externe negatieve wer-
king/effecten vanuit het plangebied op be-
schermde gebieden. Verdere toetsing aan de 
Natuurbeschermingswet 1998 is niet nodig. 
Het dichtstbijzijnde Natura 2000 gebied is ge-
legen op ruim 3 kilometer afstand vanaf het 
plangebied. Dit betreft het Natura 2000-gebied 
Dwingelderveld. De voorgenomen beheers- 
en herinrichtingmaatregelen binnen het plan-
gebied hebben geen negatieve invloed op dit 
gebied. Dit wordt mede veroorzaakt door de 
tussen liggende bebouwing, infrastructuur (het 
vele woon-werkverkeer op o.a. de A28) rond 
het plangebied.  
 
Het plangebied maakt geen deel uit van de 
EHS en grenst ook niet aan gronden die deel 
uitmaken van de Ecologische Hoofdstructuur 
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(EHS). Voor het plangebied houdt dit in dat er 
functieveranderingen of bestemmingsplanwijzi-
gingen mogen worden doorgevoerd zonder 
toetsing aan de EHS. De EHS is op geruime 
afstand van het plangebied als ‘snippers’ gele-
gen. Dit zijn o.a. delen van het Terhosterzand, 
Holterzand en delen van de Groenlanden bij 
Klatering. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Figuur 2. Plangebied (Roze) ten opzichte van Natu-
ra2000 gebied. Selectiegebied heeft een straal van 3 
km. 
(Bron: 
http://www.synbiosys.alterra.nl/natura2000/googlema
pszoek.aspx). 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Figuur 3. Plangebied ten opzichte van EHS-gebied. 
Selectiegebied heeft een straal van 3 km. 
(Bron: 
http://www.synbiosys.alterra.nl/natura2000/google
mapszoek.aspx). 
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3. GEBIEDSKARAKTERISTIEK  
 
 
 
3.1 Huidige situatie 

Het plangebied is gelegen in het buitengebied 
van de woonkern Beilen. Het betreft een klein 
woonhuis met aanbouw. Het woonhuis heeft 
een spouwmuur en de aanbouw is halfsteens 
gebouwd. De daken van beide delen zijn voor-
zien van dakbeschot. Het dakbeschot (kieren 
tussen de planken) van het woonhuis is ‘afge-
werkt’ met purschuim. De aanbouw is theore-
tisch toegankelijk voor muizen en vleermuizen. 
De zolders hangen vol spinrag. Achter het 
woonhuis staat een kleine schuur met garage. 
Dit schuurtje is halfsteens gebouwd, heeft een 
zolder en het dak bestaat uit golfplaten en 
staalplaten. Er zit geen dakbeschot onder. 
Op het erf is weinig beplanting aanwezig. Even-
tuele nestgelegenheden voor bijvoorbeeld me-
rel, zijn de korte stukjes haag van meidoorn en 
conifeer. 
De bijbehorende gronden worden beheerd als 
weiland en hebben geen bijzondere structuren. 
Deze wordt afgescheiden van omliggende 
gronden door een eenvoudig raster. Aan de 
achterkant van het plangebied is een met 
braamstruweel begroeide droge sloot gelegen. 
Hierlangs staan tevens enkele oude zomerei-
ken. 
 
De omgeving van het plangebied kenmerkt zich 
door open agrarisch landschap, infrastructuur, 
verspreid kleine landschapselementen als 
boomrijen, ten zuiden een stukje kerstbomen-
teelt, ten westen een stuk woningbouw en ten 
noorden een stuk ‘schone’ industrie. 
 
 
Onderstaande foto’s geven een impressie van 
het plangebied. 
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Foto’s 1-9. Impressie plangebied. 
 
3.2  Gebiedsontwikkeling 

In het herinrichtingvoornemen zijn een aantal 
activiteiten opgenomen. De aanwezige be-
plantingen worden verwijderd om het plange-
bied open en bewerkbaar te maken. De 
schuur zal in een eerdere fase ook worden 
gesloopt. Gedurende de bouw van de nieuwe 
woning en de nieuwe schuur, zal de huidige 
woning behouden blijven, om te dienen als 
‘kantine’ en voor opslag van gereedschappen, 
etc. De grond zal worden ingericht als tuin en 
deels zal deze behouden blijven als weide 
voor schapen. 
Hiervoor zullen er tijdelijk diverse geluids- en 
trillingsbronnen binnen het plangebied aan-
wezig zijn, anders dan het reguliere gebruik 
als woonbestemming, die mogelijk negatieve 
effecten op beschermde soorten binnen en 
rond het plangebied kunnen hebben.  
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4. SOORTBESCHERMING 
 

 
 
4.1 Twee veldbezoeken afgelegd 

Het eerste veldbezoek, de quick-scan is uitge-
voerd op 27 april 2013. Dit heeft overdag 
plaatsgevonden. De weersomstandigheden 
waren redelijk gunstig voor de tijd van het jaar. 
Licht bewolkt, droog, zwakke wind kracht 2-3 en 
circa 8°C. Omdat het veldbezoek in het broed-
seizoen is uitgevoerd, zijn o.a. (tijdelijk) be-
schermde broedvogels waargenomen binnen 
en rond het plangebied.  
Het bezoek was erop gericht om te beoordelen 
of het plangebied geschikte biotopen bevat 
voor beschermde dier- en plantensoorten. Hier-
voor is het plangebied en de nabije omgeving 
onderzocht op potentiële leef- en groeiplaatsen 
van beschermde dier- en plantensoorten. Er is 
geen uitgebreid soorten specifiek onderzoek 
uitgevoerd. Wel is er o.a. gelet op aanwijzingen 
die duiden op vleermuisverblijven en huismus-
sen in de bebouwing. 
 
Vanwege het langdurige koude voorjaar, be-
gonnen de broedvogels en daarmee ook de 
huismussen pas net met nestelen. Hierdoor kon 
niet meteen duidelijkheid verkregen worden of 
er ook daadwerkelijk jaarrond beschermde 
huismussen in de opstallen aanwezig waren. 
Hiervoor is een aanvullend veldbezoek uitge-
voerd op 27 juni 2013. In dit veldbezoek zijn 
broedvogels en vleermuizen gecombineerd on-
derzocht.  
 
Naast de informatie die verkregen is door mid-
del van het veldbezoek, is gebruik gemaakt van 
vrij opvraagbare gegevens van waarnemingssi-
tes. Verder is van bestaande literatuur (ver-
spreidingsatlassen e.d.) gebruik gemaakt. Er 
zijn geen gegevens aangekocht van bijvoor-
beeld PGO’s (Particuliere Gegevensverzame-
lende Organisaties). Zie de literatuurlijst voor 
een volledige weergave van de geraadpleegde 
literatuur. 
 
 

4.2 Beschermde soorten  

4.2.1 Geen beschermde planten te ver-
wachten 

 
Het plangebied bestaat grotendeels uit ver-
schraald weiland. Hier groeien algemene 
soorten die duiden op een weinig bemeste 
grond. Dit betreffen soorten als gestreepte 
witbol, gewoon struisgras, veldzuring, pink-
sterbloem en straatgras. Daarnaast is het al-
gemene mos haakmos veelvuldig aanwezig.  
De perceelsgrenzen worden ook intensief be-
graasd, waardoor hier ook geen specifieke 
biotopen zijn ontstaan. De achterzijde van het 
plangebied wordt gevormd door een droog 
staande sloot met een rijk bramenstruweel en 
enkele oude zomereiken. 
Het erf zelf bevat weinig houtige beplanting. 
Dit beperkt zich voornamelijk tot enkele mei-
doornhagen en coniferenhagen. Verder zijn 
hier in enkele borders cultuurgewassen aan-
wezig. 
 
Beschermde plantensoorten, die voor de di-
recte omgeving in de literatuur vermeldt staan, 
zijn binnen het plangebied niet aangetroffen 
en worden op basis van de aangetroffen bio-
topen evenmin verwacht aangezien geschikte 
groeiplaatsen voor de meeste soorten ontbre-
ken.  
 
Op basis van de bekende gegevens en de 
bevindingen tijdens het veldbezoek kan wor-
den geconcludeerd dat ten aanzien van de 
afwezigheid van beschermde plantensoorten 
binnen het plangebied geen ontheffing nodig 
is voor deze soortgroep. 
 
 
4.2.2 Vaste broed-, rust- en verblijfplaat-

sen van vogels te verwachten 
 
Doordat het veldbezoek (quick-scan) gedu-
rende het broedseizoen heeft plaatsgevon-
den, zijn er enkele (broed-)vogels en mogelijk 
een kraaiennest met eieren waargenomen. 
Om meer duidelijkheid te krijgen over de po-
tenties voor de huismus is er een gericht 
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veldbezoek naar broedvogels uitgevoerd. Naar 
verwachting kunnen er meerdere broedvogel-
soorten een nestgelegenheid binnen het plan-
gebied vinden.  
 
Er zijn mogelijk geschikte nestgelegenheden 
aangetroffen voor jaarrond beschermde vogels. 
De woning in het plangebied biedt nestgele-
genheid voor huismussen en mogelijk gierzwa-
luwen. De aanwezige beplantingen binnen en 
langs het plangebied kunnen als schuil- en 
nestgelegenheid dienen. Daarnaast biedt de 
omgeving van het plangebied broedgelegen-
heid voor diverse algemene vogelsoorten. 
Tijdens het veldbezoek zijn o.a. de volgende 
soorten vogels waargenomen: merel, zwarte 
kraai en koolmees. Deze soorten waren allen 
nestindicerend of foeragerend in en rond het 
plangebied aanwezig. 
 
In het herinrichtingvoornemen worden opstallen 
gesloopt, waar mogelijk de huismus nestgele-
genheid kan hebben. Er zijn geen directe aan-
wijzingen aangetroffen die duiden op het daad-
werkelijke gebruik van het plangebied door de 
huismus, maar het woonhuis en aanbouw bie-
den wel potenties voor de soort. Nader onder-
zoek naar deze soort is nodig.  
In het aanvullende veldbezoek gericht op de 
jaarrond beschermde huismus is gebleken dat 
de soort geen gebruik maakt van de nestgele-
genheden die het plangebied biedt. 
 
Voor het verstoren van vogels buiten het 
broedseizoen, is geen ontheffing nodig. Er dient 
wanneer de werkzaamheden gedurende een 
volgend broedseizoen uitgevoerd zullen wor-
den, nader onderzoek te worden uitgevoerd 
naar de waarde van het plangebied en de di-
recte omgeving voor broedvogels en met name 
jaarrond beschermde soorten zoals de huis-
mus. Dit kan dan in de vorm van ecologische 
begeleiding. Hieruit moet blijken of er ontheffing 
moet worden aangevraagd voor het opzettelijk 
mogen verstoren van hun verblijfplaatsen. En of 
er mitigerende/ compenserende maatregelen 
moeten worden getroffen tijdens de uitvoering 
van de herinrichtingmaatregelen. 
Wanneer de herinrichtingmaatregelen buiten 
het broedseizoen (op momenten dat er geen 
broedgevallen van vogels aanwezig zijn op de 
werklocatie) worden uitgevoerd, kan vrij worden 
gewerkt, omdat tijdens de werkzaamheden 
geen verblijfplaatsen/nestplaatsen worden ver-

nietigd of langdurig verstoord. Werkzaamhe-
den die voor aanvang van het broedseizoen 
aanvangen, mogen doorlopend het broedsei-
zoen in doorgang vinden zonder dat hier ont-
heffingsplicht aan verbonden zit. 
 
 
4.2.3 Algemene grondgebonden zoogdie-

ren 
 
Uit verspreidingsgegevens van de Zoogdier-
vereniging blijkt dat in de directe omgeving 
van het plangebied diverse licht beschermde 
zoogdiersoorten zijn aangetroffen zoals egel, 
mol, haas, vos, ree en verschillende algeme-
ne (spits)muizensoorten.  
Er worden waarnemingen vermeld in de direc-
te omgeving van het plangebied van de strikt 
beschermde soorten steenmarter, das en eek-
hoorn.  
 
De algemene beschermde soorten die ver-
meld staan in de verspreidingsgegevens kun-
nen gebruik maken van het plangebied voor-
namelijk als foerageergebied. Als voortplan-
tingsgebied is het plangebied geschikt voor 
vele soorten kleine zoogdieren. Grondgebon-
den zoogdieren zelf zijn tijdens het veldbe-
zoek niet waargenomen. Er zijn tijdens het 
veldbezoek verblijfplaatsen aangetroffen (hol-
letjes e.d.) van algemene, maar licht be-
schermde zoogdiersoorten. Dit beperkte zich 
voornamelijk tot bewoningssporen van (spits-
)muizen en de mol. Verblijfplaatsen van grote-
re soorten en strikt beschermde soorten wor-
den binnen het plangebied niet verwacht door 
het intensieve beheer. Ook de bosschages 
bieden binnen het plangebied geen potentiële 
schuilgelegenheden voor de grotere zoogdier-
soorten. Eekhoornnesten zijn eveneens niet 
aangetroffen. Voor de das is het plangebied 
veelal slecht toegankelijk en daardoor ook niet 
direct te verwachten. De steenmarter kan het 
plangebied gebruiken als onderdeel van het 
foerageergebied. Inspectie van de opstallen 
heeft geen aanwijzingen opgeleverd die dui-
den op het gebruik van de opstallen door de 
steenmarter. Hiervoor zijn o.a. de zolders van 
de opstallen geïnspecteerd.  
Voor de strikt beschermde das en eekhoorn is 
het plangebied ongeschikt als voortplantings-
plaats wegens het ontbreken van geschikte 
schuil- en nestgelegenheden. Deze zijn wel in 
de ruimere omgeving aanwezig. Mogelijk dat 
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het plangebied op beperkte schaal deel uit-
maakt van het foerageergebied van de das, 
maar dit heeft geen invloed op de herinrichting-
plannen. 
 
Op basis van de aangetroffen omgevingkwali-
teiten worden strikt beschermde grondgebon-
den zoogdiersoorten met verblijfplaatsen bin-
nen het plangebied niet verwacht. Een onthef-
fing is niet nodig. 
 
 
4.2.4 Beschermde vleermuissoorten 
 
Uit de Atlas van de Nederlandse vleermuizen 
(1986-1993) blijkt dat de strikt beschermde ge-
wone- en ruige dwergvleermuis, rosse vleer-
muis, laatvlieger en gewone grootoorvleermuis 
in de directe omgeving van het plangebied zijn 
aangetroffen.  
 
Het plangebied kan worden gebruikt als jacht-
biotoop door de in de verspreidingsgegevens 
vermelde vleermuissoorten. Langs de randen 
van het plangebied zijn beplantingen en bos-
schages aanwezig, die als foerageergebied en 
trekroute kunnen dienen. Vleermuissoorten die 
foerageren bij beplantingen of deze gebruiken 
als trekroute zijn hierdoor dan ook te verwach-
ten binnen het plangebied. 
Binnen het plangebied is bebouwing aanwezig. 
Deze bebouwing zal in het herinrichtingvoor-
nemen worden gesloopt t.b.v. de herinrichting. 
Mogelijk kunnen die verblijfplaatsen van vleer-
muizen herbergen. Er zijn op basis van deze 
quick-scan mogelijkheden voor vleermuizen in 
deze bebouwing aangetroffen. Het is op basis 
van de uitgevoerde quick-scan niet uitgesloten 
dat met name gebouw bewonende vleermuizen 
gebruik maken van het plangebied als foera-
geergebied, maar ook mogelijk als voortplan-
tingsgebied. Nader onderzoek naar het voor-
komen van vleermuizen en diens terreingebruik 
binnen het plangebied is hierom noodzakelijk 
om dit nader in beeld te krijgen.  
 
Een tweede veldbezoek in de kraamperiode 
van vleermuizen is uitgevoerd om meer duide-
lijkheid te krijgen over het eventuele terreinge-
bruik binnen het plangebied door vleermuizen. 
Hieruit is gebleken dat het plangebied slechts 
sporadisch door vleermuizen wordt bezocht. 
Het gaat dan vooral om een onderdeel van een 
trekroute van gewone dwergvleermuizen langs 

het pand. Het pand zelf wordt niet gebruikt 
door vleermuizen en gezien de lage aantallen 
waargenomen vleermuizen is het ook niet te 
verwachten dat er op andere momenten in het 
jaar vleermuizen gebruik maken van de op-
stallen als verblijfplaats. 
 
Voor het opzettelijk verstoren van vleermuizen 
dient een ontheffing te worden aangevraagd. 
Als eis vanuit deze ontheffing als deze wordt 
afgegeven, zal zijn dat er voor aanvang van 
de sloopwerkzaamheden er een nieuwe ver-
gelijkbare vervangende verblijfplaats(-en) 
moet zijn gecreëerd en gerealiseerd binnen 
het plangebied, alvorens te mogen slopen. 
 
Er is weinig (verstorende) verlichting aanwe-
zig binnen en langs het plangebied. Lichtver-
storing zal in het herinrichtingvoornemen mo-
gelijk toenemen. Dit zowel tijdens de uitvoe-
ringswerkzaamheden (o.a. bouwlampen), als 
na realisatie van het herinrichtingvoornemen 
(o.a. tuinverlichting). Dit kan negatieve effec-
ten hebben op vleermuizen die lichtgevoelig 
zijn. 
 
Een ontheffing aanvragen voor het opzettelijk 
vernietigen van vleermuisverblijven en belang-
rijke trekroutes is niet nodig. Uit het nadere 
veldonderzoek naar vleermuizen is naar voren 
komt dat er geen vleermuizen doelbewust in 
hun verblijfplaatsen en trekroutes verstoord 
gaan worden in het herinrichtingvoornemen. 
In geval van een trekroute of potentieel foera-
geergebied, heeft de opdrachtgever met een 
positieve afwijzing van doen. Op het moment 
dat de werkzaamheden aanvangen in de 
kraamperiode, dient er gewerkt te worden met 
ecologische begeleiding, waarbij wordt vast 
gesteld of er vleermuizen aanwezig zijn en 
dus als ze afwezig zijn, er vrij gewerkt kan 
worden, zonder dat er vleermuizen opzettelijk 
worden verstoord. Dit is met name van toe-
passing bij het wegnemen van het dak van de 
woning. 
 
 
4.2.5 Gebied ongeschikt voor amfibieën 
 
Uit de gegevens van het RAVON Waarnemin-
genoverzicht 2012 blijkt dat er in de directe 
omgeving van het plangebied verschillende 
beschermde soorten amfibieën zijn aangetrof-
fen. Het gaat hier om de tabel 1-soorten zoals 
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de gewone pad, bruine kikker, kleine watersa-
lamander en het groene kikker ‘complex’. Er 
worden waarnemingen vermeld van de strikt 
beschermde soort poelkikker in de directe om-
geving van het plangebied. 
 
Het plangebied biedt mogelijkheden voor de 
algemene amfibiesoorten als landhabitat. Leef- 
en voortplantingsgebied is niet aanwezig door 
het ontbreken van waterelementen binnen en 
aan de rand van het plangebied.  
Op basis van de aangetroffen omgevingskwali-
teiten worden strikt beschermde amfibiesoorten 
binnen het plangebied niet verwacht.  
 
De poelkikker is in de omgeving van het plan-
gebied te vinden in wateren zonder vissen. 
Binnen en direct grenzend aan het plangebied 
ontbreken deze omstandigheden. Een onthef-
fing voor het opzettelijk verstoren van be-
schermde amfibieën is hiermee niet van toe-
passing. De algemene zorgplicht moet wel in 
acht worden genomen ten aanzien van amfi-
bieën in hun landhabitat. 
 
 
4.2.6 Gebied ongeschikt voor reptielen 
 
Het RAVON Waarnemingsoverzicht 2012 ver-
meldt voor de omgeving van het plangebied 
waarnemingen van reptielen. Dit betreffen de 
soorten hazelworm en levendbarende hagedis. 
 
Het plangebied biedt geen mogelijkheden voor 
reptielen als leefgebied en als voortplantings-
gebied. Er bevinden zich binnen het plangebied 
geen omstandigheden (bijv. composthoop) die 
geschikt zouden kunnen zijn als voortplantings-
biotoop van reptielen als de ringslang.  
 
Op basis van de aangetroffen omgevingskwali-
teiten worden de beschermde reptielsoorten 
binnen het plangebied niet verwacht omdat de-
ze soorten specifiekere biotopen nodig hebben 
waarin ze leven. In de ruime omgeving van het 
plangebied zijn deze wel aanwezig. Mocht er 
toch een reptiel worden aangetroffen tijdens de 
herinrichtingwerkzaamheden, dan geldt hier-
voor sowieso de algemene zorgplicht. 
 
Voorts is een ontheffing aanvragen voor het 
opzettelijk verstoren van reptielen is niet nodig. 
 
 

4.2.7 Gebied ongeschikt voor beschermde 
vissoorten 

 
Het RAVON Waarnemingenoverzicht (2012) 
laat voor de directe omgeving van het plange-
bied waarnemingen zien van (beschermde) 
vissen. 
 
Er zijn binnen en langs het plangebied geen 
waterhoudende waterelementen aanwezig, 
waardoor er geen leefgebied voor vissen aan-
wezig is en dus geen negatieve effecten te 
verwachten vanuit het herinrichtingvoornemen 
op deze soortgroep. 
 
Een ontheffingverplichting is voor de soort-
groep vissen niet nodig. 
 
 
4.2.8 Beschermde vlinder- en libelsoorten 

niet verwacht  
 
Uit verspreidingsgegevens zoals vermeld in 
‘De dagvlinders van Nederland’ (2006) blijkt 
dat er geen beschermde vlindersoorten bin-
nen en in de directe omgeving van het plan-
gebied zijn vastgesteld.  
Tijdens het veldbezoek zijn geen (bescherm-
de) vlindersoorten aangetroffen. Ook zijn er 
geen waardplanten van beschermde soorten 
aangetroffen. Beschermde vlindersoorten wor-
den dan ook niet structureel verwacht binnen 
het plangebied. 
Tijdens het veldbezoek zijn alleen algemene 
vlindersoorten waargenomen. Dit betroffen de 
kleine vos en de citroenvlinder. 
 
Uit verspreidingsgegevens van waarnemings-
sites blijkt dat er geen beschermde libelsoor-
ten in of in de directe omgeving van het plan-
gebied zijn aangetroffen. Op basis van de 
aangetroffen omgevingskwaliteiten worden 
beschermde libelsoorten eveneens niet ver-
wacht binnen het plangebied. 
 
Een ontheffing voor het opzettelijk verstoren 
van strikt beschermde soorten vlinders en li-
bellen is niet nodig. 
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4.2.9 Overige beschermde soorten niet ver-
wacht 

 
Tijdens het veldbezoek zijn een aantal algeme-
ne diersoorten uit de overige soortgroepen 
aangetroffen waaronder slakken, loopkevers, 
bijen, huissteekmuggen en hommels. Zeldza-
me, beschermde of Rode Lijstsoorten zijn niet 
aangetroffen tijdens het veldbezoek en worden 
binnen het plangebied ook niet verwacht op 
basis van de aangetroffen omgevingskwalitei-
ten en op basis van bekende verspreidingsge-
gevens. 
 
De overige in de Flora- en faunawet opgeno-
men (strikt beschermde) soorten zijn dusdanig 
zeldzaam en grotendeels gebonden aan speci-

fieke biotopen zoals heide, hoogveen, laag-
veen en beken, dat het onwaarschijnlijk is dat 
het plangebied voor deze soorten een functie 
vervult. 
 
Een ontheffing voor het opzettelijk verstoren 
van strikt beschermde overige soorten is niet 
aan de orde. 
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5. CONCLUSIE EN ADVIES 
 

 

5.1 Beschermde natuurgebieden… 

Gekeken naar de ligging van de dichtst bij ge-
legen Natura 2000 gebieden en gebieden die 
onder de Ecologische Hoofdstructuur (EHS) 
vallen, in combinatie met de voorgenomen her-
inrichtingvoornemens binnen het plangebied, 
kan worden geconcludeerd dat er geen nadere 
toetsing hoeft plaats te vinden naar de mogelij-
ke externe invloeden vanuit het plangebied op 
gebieden die vallen onder Natura2000. De on-
derlinge afstand van ruim 3 kilometer en de 
gebiedssamenstelling van het tussenliggende 
gebied, zijn van dien aard dat negatieve exter-
ne effecten door geluid, trillingen en/of licht 
vanuit het plangebied niet te verwachten zijn. 
 
Het plangebied maakt geen deel uit van de 
EHS en grenst ook niet aan de begrenzingen 
van de Ecologische Hoofdstructuur (EHS). Bin-
nen de EHS betekend het doorgaans dat er 
geen functieveranderingen of bestemmingswij-
zigingen mogen plaatsvinden die de huidige 
functies voor natuurwaarden kunnen aantasten. 
Indien er wel duidelijke functieveranderingen 
plaats gaan vinden door het voorgenomen her-
inrichtingvoornemen, dan is er sprake van het 
onttrekken van gronden uit de EHS. In dit geval 
is er een EHS-toetsing nodig en dient de op-
pervlakte aan de EHS onttrokken gronden te 
worden gecompenseerd. Het herinrichtingvoor-
nemen heeft geen effecten op de EHS, waar-
mee geen toetsing aan de EHS nodig is. 
 

5.2 Enkele algemene soorten ver-
wacht binnen het plangebied 

Op basis van deze quick-scan wordt geconsta-
teerd dat in het plangebied potentiële habitats 
aanwezig zijn voor een aantal (algemene) be-
schermde soorten. Hoewel er geen gerichte 
veldinventarisatie heeft plaatsgevonden, is op 
basis van de beschikbare literatuurgegevens en 
een veldbezoek vastgesteld dat het plangebied 
mogelijk van belang zijn voor enkele licht be-
schermde soorten (tabel 1-soorten) en voor 

strikter beschermde broedvogels en vleermui-
zen. 
 
De ingrepen zullen naar verwachting niet lei-
den tot een verlies van leefgebied van enkele 
mogelijk te verwachten soorten van tabel 1 
van de Flora- en faunawet. De herinrichting-
maatregelen hebben geen invloed op de gun-
stige staat van instandhouding van deze soor-
ten omdat er voldoende leefgebied aanwezig 
blijft en het relatief algemene soorten betreft. 
Voor deze soorten geldt dan ook een vrijstel-
ling. Een ontheffing Flora- en faunawet is 
daarom niet noodzakelijk. Wel dient men bij 
het herinrichtingvoornemen de zorgplicht in 
acht te nemen (zie Bijlage 1). 
 

5.3 Geen nader onderzoek naar 
vleermuizen nodig 

Het plangebied bevat potentieel geschikte 
verblijfplaatsen, foerageergebied en trekroute 
voor vleermuizen. De bebouwing binnen het 
plangebied kan mogelijk dienen als verblijf-
plaats van strikt beschermde vleermuizen. Om 
duidelijkheid te krijgen over het huidige ter-
reingebruik van vleermuizen, is een veldbe-
zoek naar vleermuizen uitgevoerd.  
Een oriënterend veldbezoek in juni heeft dit 
inzichtelijk gemaakt. Hieruit is naar voren ko-
men dat het een voor vleermuizen weinig be-
langrijk plangebied is. Op dit moment kan dan 
worden besloten op basis van deze bevindin-
gen dat er geen volledig vleermuisonderzoek 
hoeft plaats te vinden. Wel dient er rekening 
mee te worden gehouden dat wanneer de 
werkzaamheden in de kraamperiode van 
vleermuizen gaan plaatsvinden, dat er een 
veldbezoek ter controle in het kader van de 
ecologische begeleiding dient te worden uit-
gevoerd.  
 
Andere in de Flora- en faunawet strikt be-
schermde soorten zijn niet vastgesteld binnen 
dit plangebied. Gezien het voorkomen van 
meerdere soorten strikt beschermde soorten 
in de omgeving van het plangebied, is het niet 
uitgesloten dat deze sporadisch een keer in 
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het plangebied voor kunnen komen voor en 
tijdens de herinrichtingwerkzaamheden. De 
kans hierop is dusdanig klein dat nader onder-
zoek naar deze strikt beschermde soorten niet 
nodig is. Wel dient de algemene zorgplicht in 
acht te worden genomen wanneer dezen wel 
worden aangetroffen tijdens de uitvoering van 
de werkzaamheden. 
 
 
5.4 Geen nader onderzoek naar vo-

gels nodig 

Tijdens het veldbezoek zijn enkele vogelsoor-
ten aangetroffen in en direct aangrenzend aan 
het plangebied. Hieronder waren geen jaarrond 
beschermde vogelsoorten zoals huismussen.  
Echter zijn huismussen niet uitgesloten binnen 
het plangebied, omdat er geschikte nestgele-
genheden aanwezig zijn in de te slopen wo-
ning. Het in combinatie met een oriënterend 
vleermuisonderzoek ook te kijken naar de po-
tenties voor huismussen, heeft duidelijkheid 
verschaft over de in dit geval afwezigheid van 
huismussen in de woning. Dit veldbezoek heeft 
in juni plaatsgevonden. Hieruit is naar voren 
komen dat er geen huismussen aanwezig zijn. 
Een volledig broedvogelonderzoek gericht op 
met name de huismus is niet nodig. Indien de 
werkzaamheden plaats gaan vinden tijdens een 
volgende broedperiode, dient er ecologische 
begeleiding te worden uitgevoerd naar de even-
tuele negatieve werking van de voorgenomen 
werkzaamheden op broedvogels. Dit moet uit-
wijzen wat op dat moment de waarde van het 
plangebied is voor mogelijk strikt beschermde 
vogelsoorten, zoals de huismus. Op basis hier-
van kan dan worden vastgesteld of en zo ja, in 
hoeverre er compenserende en mitigerende 
maatregelen moeten worden getroffen in het 
herinrichtingvoornemen. 
 
Voor de meeste vogelsoorten geldt dat er tij-
dens het veldbezoek geen vogelnesten zijn 
aangetroffen omdat tijdens het veldbezoek hier 
niet specifiek op is geïnventariseerd. Het plan-
gebied bevat geschikte broedplaatsen voor di-
verse algemene vogelsoorten. Nestbouw in het 
broedseizoen door de verschillende algemene 
vogelsoorten is dus aannemelijk binnen en di-
rect rond het plangebied. Er zijn naast de zwar-
te kraai, ook diverse algemene vogelsoorten 
foeragerend en zingend waargenomen in en 
rond het plangebied.  

Voor alle beschermde, inheemse (ook de al-
gemeen voorkomende) vogelsoorten geldt 
vanuit de Flora- en faunawet een verbod op 
handelingen die nesten of eieren beschadigen 
of verstoren. Ook handelingen die een vaste 
rust- of verblijfplaats van beschermde vogels 
verstoren zijn niet toegestaan.  
 
In de praktijk betekent dit dat verstorende 
werkzaamheden alleen buiten het broed-
/voortplantingsseizoen uitgevoerd mogen wor-
den1. Wanneer de werkzaamheden buiten het 
broedseizoen worden uitgevoerd is voor vo-
gels geen ontheffing noodzakelijk (Ministerie 
van EL&I verleend zelden een ontheffing voor 
het verstoren van broedende vogels in het 
kader van ruimtelijke ontwikkelingen). Indien 
de werkzaamheden voor aanvang van het 
broedseizoen beginnen en constant doorgaan 
tijdens het broedseizoen, hoeft er eveneens 
geen ontheffing te worden aangevraagd. 
 
 
5.5 Advies  

Het is aannemelijk dat de werkzaamheden 
doorgaan gedurende het broedseizoen van 
vogels. Om te voorkomen dat de werkzaam-
heden wegens het aanwezig zijn van broe-
dende vogels niet voortgezet kan worden, is 
het verstandig om de werkzaamheden te con-
tinueren. Het broedseizoen loopt van medio 
maart tot medio juli voor de meeste vogelsoor-
ten. 
Aannemelijk is dat er naast de zwarte kraai, 
ook andere vogelsoorten van het plangebied 
gebruik maken als broedgelegenheid en foe-
rageergebied. In de herinrichtingmaatregelen 
kunt u nu alvast rekening houden met bijv. het 
plaatsen van inbouwkasten/mussenflats voor 
huismussen. Mogelijk dat hiernaast ook reke-
ning kan worden gehouden door het meene-
men in de herinrichtingmaatregelen van in-
bouw vleermuiskasten, om zo als particuliere 
initiatiefnemer een natuurvriendelijk imago te 
creëren. 
 
Bosschages zullen worden verwijderd in het 
herinrichtingvoornemen. Om te voorkomen 
                                                      
 
1 Voor het broedseizoen wordt geen standaardperiode 
gehanteerd in het kader van de Flora- en faunawet. Van 
belang is of een broedgeval aanwezig is, ongeacht de 
periode. 
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dat er nesten gebouwd worden in het broedsei-
zoen op het moment dat er bouw- en sloopacti-
viteiten plaats zullen gaan vinden, is het ver-
standig om vroegtijdig de beplantingen te ver-
wijderen om nestbouw te voorkomen. Hierbij is 
het wel van belang dat er geen nesten aanwe-
zig zijn op het moment van verwijderen. 
 
Wanneer de bouw- en sloopwerkzaamheden in 
een volgend broedseizoen gaat plaatsvinden, 
dient er ecologische begeleiding gericht op 
vleermuizen en broedvogels plaats te vinden. 
Op basis hiervan kan worden geoordeeld of 
een volledig soortgericht onderzoek naar deze 
soortgroepen noodzakelijk is dan wel of ecolo-
gische begeleiding volstaat. 
 
 
5.6 Afbakening 

De initiatiefnemer of opdrachtgever is verant-
woordelijk voor het gebruik van de rapportage. 
Dolstra Ecologisch Advies aanvaardt dan ook 
geen aansprakelijkheid voor de inhoud, inter-
pretaties of conclusies indien gebruik wordt 
gemaakt van deelaspecten van deze rapporta-
ge zonder verwijzing naar de volledige rappor-
tage. Bovendien aanvaardt Dolstra Ecologisch 
Advies geen aansprakelijkheid voor kosten en 
vertraging die optreden als gevolg van het 
voorkomen van beschermde flora en fauna. 
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BIJLAGE 1. NATUURWETGEVING 
 
 
 
Inleiding 
Per 1 april 2002 is de Flora- en faunawet in werking getreden. In deze wet, gepubliceerd op 14 juli 1998 in het Staatsblad 402, 
is de soortbescherming geregeld van in Nederland inheemse in het wild voorkomende dier- en plantensoorten. De wet sluit aan 
op de Europese natuurregelgeving (Natura 2000). De wet is in plaats gekomen voor de Jachtwet, de Vogelwet 1936, de soor-
tenparagraaf uit de Natuurbeschermingswet, de Wet bedreigde uitheemse dier- en plantensoorten en de soortbescherming-
component uit de Europese Habitatrichtlijn en de Europese Vogelrichtlijn. Deze Europese soortenbescherming heeft met de 
Flora- en faunawet dus een Nederlandse vertaling gekregen. 
 
Zorgplicht 
De Flora- en faunawet gaat over de bescherming van ongeveer 500 planten- en diersoorten, van de 36.000 soorten die in Ne-
derland voorkomen. Het uitgangspunt van de wet is dat geen schade mag worden gedaan, tenzij dit uitdrukkelijk is toegestaan 
(het ‘nee, tenzij-principe’). Centraal staat hierbij de zorgplicht, wat inhoudt dat iedereen ‘voldoende zorg’ in acht moet nemen 
voor alle in het wild voorkomende dieren en planten en hun leefomgeving. De wet erkent hierbij de intrinsieke waarde van de in 
het wild voorkomende dier- en plantensoorten. Alle soorten hebben een eigen rol in het ecosysteem en dragen bij aan de biodi-
versiteit. Dat betekent dat voor de wet alle dieren en planten van onvervangbare waarde zijn en dat daar dus zorgvuldig mee 
omgegaan moet worden. Het gevolg is onder andere, dat iedereen die redelijkerwijs weet of kan vermoeden dat door zijn han-
delen of nalaten nadelige gevolgen voor beschermde dier- of plantensoorten worden veroorzaakt, verplicht is dergelijk handelen 
achterwege te laten, dan wel naar redelijkheid alle maatregelen te nemen om die gevolgen te voorkomen, deze zoveel mogelijk 
te beperken of ongedaan te maken. 
 
Beschermde soorten 
Via de Flora- en faunawet worden de volgende planten- en diersoorten beschermd:  
▪ ruim 100 inheemse plantensoorten die van nature in Nederland in het wild voorkomen; 
▪ alle soorten vogels die van nature op het grondgebied van de lidstaten van de EU in het wild voorkomen; 
▪ alle zoogdieren die van nature in Nederland in het wild voorkomen, met uitzondering van bruine rat, zwarte rat en 

huismuis; 
▪ alle amfibieën en reptielen die van nature in Nederland in het wild voorkomen; 
▪ vissen, en schaal- en schelpdieren voor zover ze niet onder de Visserijwet vallen; 
▪ bepaalde soorten insecten (bijvoorbeeld vlinders, libellen en mieren); 
 
Als beschermde inheemse soort kunnen door middel van algemene maatregel van bestuur worden aangewezen. Het gaat om 
soorten die van nature in Nederland voorkomen en: die in hun voortbestaan bedreigd of gevaar lopen in hun voortbestaan be-
dreigd worden; mogelijk in hun voortbestaan bedreigd worden door overmatige benutting en die uit Nederland zijn verdwenen, 
maar waarvan de kans op terugkeer reëel is. 
 
Verbodsbepalingen 
Om de instandhouding van de wettelijk beschermde soorten te waarborgen, moeten negatieve effecten op die instandhouding 
voorkomen worden. Welke negatieve effecten dat precies zijn, kan niet in een lijst opgesomd worden. Dat is afhankelijk van 
soort, locatie en aard van de ingreep. Om die bescherming toch enigszins concreet te maken, zijn een aantal voor planten en 
dieren schadelijke handelingen als verbodsbepalingen in de Flora- en faunawet opgenomen. De belangrijkste artikelen zijn: 
▪ Artikel 8: het is verboden beschermde planten te vernielen, te beschadigen, te ontwortelen of op enigerlei wijze van 

hun groeiplaats te verwijderen. 
▪ Artikel 9: het is verboden beschermde dieren te doden, te verwonden, te vangen, te bemachtigen of met het oog 

daarop op te sporen. 
▪ Artikel 10: het is verboden beschermde dieren opzettelijk te verontrusten. 
▪ Artikel 11: het is verboden nesten, holen of andere voortplantings- of vaste rust- of verblijfplaatsen van beschermde 

dieren te beschadigen, te vernielen, uit te halen, weg te nemen of te verstoren. 
Artikel 12: het is verboden eieren van beschermde dieren te zoeken, te rapen, uit het nest te nemen, te beschadigen 
of te vernielen. 

 
Ontheffing  
Bij werkzaamheden waarbij een schadelijk effect optreedt voor beschermde soorten, is een ontheffing of vrijstelling nodig op de 
in de wet gestelde verbodsbepalingen (artikel 8 tot en met 18). In artikel 75 van de Flora- en faunawet wordt de mogelijkheid 
geboden om ontheffing aan te vragen op de verbodsbepalingen.  
De bevoegdheid om een ontheffing te verlenen in het kader van artikel 75 van de Flora- en faunawet ligt bij de Minister van 
Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit. Een aanvraag tot ontheffing kan worden ingediend bij Dienst Regelingen van het Minis-
terie van Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit. 
 
Bij de ontheffingverlening gelden, afhankelijk van de status van de soort, verschillende voorwaarden waaraan voldoen moet 
worden. Onderscheid wordt gemaakt in een lichte toets en een uitgebreide toets. 
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De lichte toets geldt voor algemene soorten en overige soorten (categorie 1 en 2; zie vrijstelling). De lichte toets houdt in dat de 
werkzaamheden het voortbestaan van de soort niet in gevaar mogen brengen (doet geen afbreuk aan de gunstige staat van 
instandhouding). 
 
De uitgebreide toets geldt voor soorten die in bijlage IV van de Habitatrichtlijn zijn opgenomen, voor soorten van bijlage 1 AMvB 
artikel 75 en voor beschermde vogelsoorten (categorie 3; zie vrijstelling). De uitgebreide toets houdt in dat: 
▪ de werkzaamheden het voortbestaan van de soort niet in gevaar mogen brengen (doet geen afbreuk aan de gunstige 

staat van instandhouding) en  
▪ er geen alternatief is voor de activiteiten en 
▪ er sprake is van groot maatschappelijk belang (zoals volksgezondheid, openbare veiligheid et cetera) en 
▪ de werkzaamheden zodanig worden uitgevoerd dat er sprake is van zorgvuldig handelen. 
 
Vrijstelling 
In het ‘Besluit houdende wijziging van een aantal algemene maatregelen van bestuur in verband met wijziging van artikel 75 
van de Flora- en faunawet en enkele andere wijzigingen’, ook wel AMvB artikel 75 genoemd, zijn (onder andere) een aantal 
wijzigingen rondom ontheffingen en vrijstellingen beschreven. In het kort houdt de wijziging in dat niet altijd meer een ontheffing 
noodzakelijk is. De vrijstellingsregeling bevat vrijstellingen voor activiteiten die vallen onder: 
▪ bestendig beheer en onderhoud (ook in landbouw en bosbouw),  
▪ bestendig gebruik en  
▪ ruimtelijke ontwikkeling en inrichting.  
Welke voorwaarden verbonden zijn aan de vrijstelling hangt af van de dier- of plantensoorten die voorkomen. Hierbij is onder-
scheid gemaakt in drie categorieën, waarin soorten zijn ingedeeld op basis van zeldzaamheid en kwetsbaarheid. 
 
Tabel 1 – Algemene soorten 
Voor deze soorten geldt de lichtste vorm van bescherming. Als de werkzaamheden of activiteiten vallen onder de hierboven 
beschreven activiteiten, dan geldt een vrijstelling van de verbodsbepalingen van Artikel 8 tot en met 12 van de Flora- en fauna-
wet. Aan deze vrijstelling zijn geen aanvullende eisen gesteld. De aanvraag wordt beoordeeld volgens de lichte toets. Uiteraard 
geldt wel de algemene zorgplicht.  
 
Tabel 2 – Overige soorten 
Deze soorten genieten een zwaardere bescherming. Er geldt alleen een vrijstelling als sprake is van werkzaamheden of activi-
teiten zoals hierboven beschreven én indien gehandeld wordt volgens een, door de Minister van LNV, goedgekeurde gedrags-
code. Indien niet gewerkt wordt volgens een gedragscode, kan het aanvragen van een ontheffing noodzakelijk zijn. De aan-
vraag wordt beoordeeld volgens de lichte toets.  
 
Tabel 3 – Soorten, genoemd in bijlage IV van de Habitatrichtlijn en in bijlage 1 AMvB artikel 75 
Deze soorten genieten de zwaarste bescherming. Ook al is sprake van werkzaamheden zoals hierboven beschreven, dan 
hangt het van de precieze aard van de werkzaamheden af of een vrijstelling met gedragscode geldt, of een ontheffing noodza-
kelijk is. Voor ruimtelijke ontwikkeling en inrichting geldt altijd dat voor deze soorten een ontheffing moet worden aangevraagd. 
De aanvraag wordt beoordeeld volgens de uitgebreide toets. 
 
Vogels 
Vogelsoorten zijn niet opgenomen in de hierboven genoemde categorieën. Voor verstoring van vogels en vogelnesten wordt 
geen ontheffing verleend voor ruimtelijke inrichting of ontwikkeling en niet voor dwingende redenen van openbaar belang. Voor 
vogels geldt dat u alleen ontheffing kunt krijgen op grond van een wettelijk belang uit de Vogelrichtlijn. Dat zijn: bescherming 
van flora en fauna, veiligheid van het luchtverkeer, volksgezondheid of openbare veiligheid. Buiten het broedseizoen mogen de 
nestplaatsen, zonder ontheffing, worden verstoord. Daarbij geldt geen standaardperiode voor het broedseizoen. Van belang is 
of een broedgeval verstoord wordt, ongeacht de datum. De meeste vogels broeden tussen medio maart en medio juli. Van een 
(beperkt) aantal vogels is de nestplaats jaarrond beschermd. Op de volgende categorieën gelden de verbodsbepalingen van 
artikel 11 van de Flora- en faunawet het gehele seizoen: 
1 Nesten die binnen en buiten het broedseizoen in gebruik zijn als vaste rust- en verblijfplaats. 
2 Nesten van koloniebroeders die elk broedseizoen op dezelfde plaats broeden en zeer honkvast zijn of afhankelijk van be-

bouwing of biotoop.  
3 Nesten van vogels die elk broedseizoen op dezelfde plaats broeden en zeer honkvast zijn of afhankelijk van bebouwing.  
4 Vogels die jaar in jaar uit gebruik maken van hetzelfde nest en die zelf niet of nauwelijks in staat zijn een nest te bouwen. 
Nesten die niet het hele jaar door zijn beschermd in de ‘Aangepaste lijst jaarrond beschermde vogelnesten’ worden de volgende 
soorten aangegeven als categorie 5. Deze zijn buiten het broedseizoen niet beschermd. Categorie 5-soorten zijn wel jaarrond 
beschermd als zwaarwegende feiten of ecologische omstandigheden dat rechtvaardigen. 
5 Nesten van vogels die weliswaar vaak terugkeren naar de plaats waar zij het jaar daarvoor hebben gebroed of de directe 

omgeving daarvan, maar die wel over voldoende flexibiliteit beschikken om, als de broedplaats verloren is gegaan, zich el-
ders te vestigen. 

 
Mitigatie 
Negatieve effecten en daarmee een ontheffingsaanvraag kunnen worden voorkomen door vooraf gaand aan het project mitige-
rende (= verzachtende) maatregelen op te stellen en uit te voeren. Het gaat dan om het behoud van de functionaliteit van de 
voortplantings- en/of vaste rust- en verblijfplaats van de soort. 



Quick-scan Flora- en faunwet Makkum 7 te Beilen. 

Conceptversie 2. 
d.d. 01-07-2013. 

 
BIJLAGE 2. LIGGING PLANGEBIED. 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Ligging plangebied. (Bron: Kadaster). Situering (voorlopige) van nieuwbouw (gearceerd). (Bron: Dhr. A. Mos). 




